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Ekonomické generace

Hranice produktivniho véku:

obvykly vék zahajeni a ukonceni ekonomické aktivity

dolni hranice: 20 let

horni hranice: dlichodovy vek

casto se pouziva konstantni — 65 let

neodpovida situaci v CR

do konce roku 1995: muzi 60 let, zeny 53-57 let podle déti
od roku 1996 plynulé zvysovani:

muzi: 0 2 mesice pro kazdy dalSi roCnik narozeni

zeny: 0 4 nebo 6 mésicl pro kazdy dalsSi rocnik narozeni
do dosazeni urovne pro muze, pak jako muzi

Horni hranici produktivniho véku budeme uvazovat proménnou
— dlichodovy vék v daném okamziku pro prislusné pohlavi



76 7 ‘ ‘ ‘ 76
75 | Diichodovy vék v CR -~ 75
74 / 74
73 ~ 73
72 // 72
71 - 71
70 _— 70
69 — 69
68 68
67 67
/-
66 - 66
65 1— muzi / 65
64 o~ 64
63 /) 63
o 7/ y 62
61 b // 61
60 60
59 / 59
58 58
57 /-f 57
56 zeny (se 2 détmi) 56
55 | | L 55
2000 2010 2020 2030 2040 2050 2060 2070 2080 2090 2100




Neni proménna horni hranice
ukonceni ekonomicke aktivity
ponekud neobvykly pristup ???

Podobny pristup se pouzil pfi analyze starnuti
European Demographic Data Sheet 2012

(Wittgenstein Centre for Demography and Global Human Capital,
www.populationeurope.org)

Sanderson a Scherbov (2010) navrhUJl jako hranici stari vek vy,
v némz je stredni délka (zbyvajiciho) zivota rovna 15 roklim, tj. e,=15

(pro CR v roce 2011 by to bylo pro muze 66 let pro Zeny 70 let)

Pak se pocitd index zavislosti seniorli dvéma zpusoby: Ses,
Old Age Dependency Ratio — obvykly pristup — hranice stari 65 let OADR =

20-64

Prospective Old Age Dependency Ratio — novy pfristup — vySe uvedena hranice stari y
CR 2011 | 2050

S
OADR | 24,1% | 57,0% POADR = __)*
POADR | 18,1 % | 27,1 %

S20—()/—1)



http://www.populationeurope.org/

Vypocet poctu osob ve II. a III. ekonomicke

’ \'@ 4

generaci, pokud dtichodovy vék neni celé Cislo

V jednoletém vékovém intervalu, v némz lezi dlichodovy vék,
predpokladame rovnomerné rozdeleni osob podle véku

Dlchodovy vék rozlozim na celou a zlomkovou ¢ast dv=[dv]+{dv}

Osoby v dokonceném veku [dv] rozdélim na produktivni a poproduktivni

v poméru{dv} a 1- {dv}

Napr. pfi dichodovém véku 62 let 4 mésice:

v produktivnim véku: vSichni 20-61leti a 1/3 osob 62letych

v poproduktivnim véku: zbyvajici 2/3 osob 62letych a vsichni 63leti a starsi
Vypocet indexu zavislosti seniortl v okamziku ¢t

ZS(M)+(1—{G|V5M)})-Sf“fj)wt + ZS(Z’+(1 {dv”})-s?
X= [dvt( )]+1 Lo X= [dv(Z)]+1 L]
[dv(™)]-1 [dv{)]-1
2SO vy s 0w + D S +{dvP}-8 )

x=20 x=20

1ZS, =
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Vypocet indexu zavislosti seniordi
se zohlednénim rlstu ddchodového veku

Na konci roku t :
pocet muzd, resp. Zen v dokonCeném véku x S{%’ , S7
dichodovy vék: muzi: dv™ Zzeny: dv®

Index zavislosti seniorll se vypocte podle vzorce:

w-1 & 4 / “
ZS(M) + (1—{th(M)}) . St(,l[\szmm)] + Zst(i) + (1_{dvt(2)}) ' St(,[ZoI)V‘Z)(t)]
s v X[V 41
t (™)1 [dv{*)]-1
M M M z ’
ZS( : +{dvt( )}° St(,[d\)/t(M)] + Z S( ) +{dV( )} S( L]

x=20 x=20



Rozdilné trendy vyvoje v CR pfi zohlednéni rlstu dfichodového véku:
pomér 65letych a starsich ku 20-64letym (Cervena cara)

pomér osob v diichodovém véku/produktivnim véku (modra cara)

v roce 1970 byl index zavislosti seniorl vyssi nez v dalSich letech do r. 2040
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Index socialniho zatizeni

Neporovnava pocty osob, ale thrn nakladl a produkce
p-1 o-1 -1 w-1
> S, (co+e)+ D> S, +p- > S +>S,-h
=0 = =0 =0
ISZ — X Xa,i)l X X
'S, -a,
X=p

¢, jsou specifické miry osobni spotreby deti (resp. mladych osob) ve veku x,

e, jsou specifické miry nakladli na vzdélani osob ve veéku x,

p je mira osobni spotreby osoby v poproduktivnim veku

“(predpokladame, Ze nezavisi na veku),

h, jsou specifické miry nakladt na zdravotni péci osob ve véku x let,
Relativni miry — vzhledem ke spotrebé osoby v produktivnim véku, ktera je 1 (100 %)

a, jsou specifické miry zameéstnanosti osob ve véeku x let,

p, resp. o je dolni, resp. horni vékova hranice produktivniho veku

Index udava, kolikrat vice musi v préiméru vyrobit produktivni osoba,
nez sama spotrebuje, aby bylo mozno zajistit osobni potreby déti a mladych
osob, jejich vzdélani, vyplaceni dlichodl a Uhradu zdravotni péce




Odhad specifickych mér a dalSich parametri

indexu socialniho zatizeni

Produktivni vék: a) 65 let

b) od 20 let do aktualniho dlichodového véku pro dany rok (Zeny 2 déti)
Predpokladané miry zaméstnanosti (v %)

Vek 15-19 | 20-24 | 25-29 | 3034 | 35-39 | 4044 | 45-49 | 50-54 | 55-59 | 60-64 | 6569 | 7074
MuZzi 48 | 492 | 8,4 | 931 | 939 | 930 | 91,3 | 87,2 | 798 | 750 | 70,0 | 650
Zeny 29 | 338 | 611 | 599 | 754 | 84,8 | 86,3 | 82,2 | 750 | 70,0 | 650 | 60,0

Hodnoty nad 55 let uvazujeme za predpokladu, Ze dlichodovy vék je vyssi nez horni hranice prislusné vékové skupiny

Specifické miry spotreby predproduktivnich (v %)

Vek

05 | 6-14 | 15-25 |dosp&ly
Castka Zivotniho minima (K¢&) 1740 | 2140 | 2450 | 2830
Mira spotieby — podil z ¢astky pro dospélého (v %) 61,5 75,6 86,6 100,0
Specifické miry naklad{ na vzdélani (v %)
Vek 35 | 6-14 | 15-18 | 19-23
Normativ MSMT (K¢) 36 136 | 46 110 | 53538 | 33 012
Specifické miry (v %) 21,0 | 268 | 312 | 192




Ne vsechny osoby v produktivnim veku jsou zaméstnané

Pfedpokladané miry zaméstnanosti pfi zvySovani diichodového véku na 75 let
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Odhad specifickych mér a dalSich parametrd indexu
socialniho zatizeni
Specifické miry naklad{ na zdravotni péci 2010 (%)

Vek 04 59 |10-14 | 15-19 | 20-24 | 25-29 | 3034 | 35-39 | 4044 | 45-49
Muzi pramérné naklady (K¢) | 15987 9102 8883 8037 6871 8246 9175 9779 13683 14 330
Zeny primérné naklady (K&) | 12598 7342 9571] 9939 9858 14 449 16 678 13348 15678 17 178

Muzi specifické miry (%) 9,5 5,4 5,3 4.8 41 49 5,5 5,8 8,1 8,5
Zeny specifické miry (%) 7,5 4.4 5,7 59 5,9 8,6 9,9 79 93 10,2
pokracovani

VEk 50-54 | 55-59 | 60-64 | 65-69 | 70-74 | 75-79 | 80-84 | 85-89 | 90-94 | 95+

Muzi pramémé naklady (K&) | 22 364] 27 176| 38 321 43593 51 113 58 577| 58 814 56 108 « | «
7eny pramérné naklady (K<) | 23 971] 24 767| 28 734 38 492 44 924) 47 507| 50 350 55 365 <« | <«

Muzi specifické miry (%) 133 16,2] 22,8 259 304 348 350 334 334 334
7eny specifické miry (%) 143 147 170 229 26,7 282 299 329 329 329

Mira spotreby poproduktivnich
Relace primérného dtichodu k vysi osobni spotieby = 73,8 %



Projekce obyvatelstva CR
Prahova demograficka struktura k 31.1.2011 (po SLDB)

Charakteristika | Varianta | 2012 | 2020 | 2030 | 2040 | 2050 | 2060 | 2070 | 2080 | 2090 | 2100
Stredni délka
' vSechny | 74,90 | 76,76 | 78,90 | 80,85 | 82,59 | 84,14 | 85,50 | 86,65 | 87,62 | 88,40
7ivota muza
Stfedni délka
_ vSechny | 80,97 | 82,72 | 84,72 | 86,52 | 88,14 | 89,57 | 90,80 | 91,85 | 92,72 | 93,40
71vota zen
nizka 1,424 | 1,400 | 1,400 | 1,400 | 1,400 | 1,400 | 1,400 | 1,400 | 1,400 | 1,400
Uhrnna plodnost sttedni | 1,435 | 1,500 | 1,600 | 1,700 | 1,700 { 1,700 | 1,700 | 1,700 | 1,700 | 1,700
vysoka | 1,441 | 1,550 | 1,700 | 1,850 | 2,000 | 2,000 | 2,000 | 2,000 | 2,000 | 2,000
nizka |16124{10000|10000{10000|10000{10000|10000{10000|20000/|10000
Ro¢ni migracni
L sttedni |18 346 |30 000 |30 000|30000(30000|30000(30000{30000(30000/|30000
piiraste
vysoka |20 568 |50 000 |50 000 |50 000 |50 000 |50 000 {50 000|50 000 |50 000 |50 000

Vymezeni produ

tivhiho véku:
od 20 do dlchodového véku v daném roce
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Vyvoj indexu hospodarského zatizeni
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Vyvoj indexu hospodarské zavislosti seniort
(pocet osob v dlichodovém véku na 100 osob v produktivnim véku)
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Vyvoj indexu socialniho zatizeni
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Vyvoj indexu zatizeni generaci predproduktivnich
(v€etné nakladd na vzdélani)
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Vyvoj indexu zatizeni generaci produktivnich
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Vyvoj indexu zatizeni generaci spotrebou poproduktivnich
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Vyvoj indexu zatizeni naklady na zdravotni péci
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Zavery
Po zohlednéni zvySovani dlichodového véku maji uvedené demoekonomické

ukazatele zcela jiné hodnoty a dochazi i ke zméné trendu jejich vyvoje
v porovnani s ukazateli pouzivajicimi obvyklou hranici 65 let.

Désledky starnuti populace Ceské republiky nevypadaiji zdaleka tak hrozive,
a to ani pri nizké varianté

Schvalené trvalé zvysovani diichodového miize v dlouhodobé perspektivé
prispét k financni stabilité sou¢asného dlichodového systému pfi stredni
varianté demografického vyvoje

Osetfit financovani systému v obdobi po roce 2050, kdy budou do
dfchodového véku vstupovat silné populacni roc¢niky narozené v 70. letech



Zavery
Museli jsme zanedbat fadu kvalitativnich ukazatell a moznost jejich zmén.
Presto Ize rici, ze pouzitim ukazatele socialniho zatizeni je mnohem presneji

popsana problematika, ktera souvisi s vyjadrenim ekonomického zatizeni v
souvislosti se zmenami ve vekove strukture obyvatelstva a se starnutim.

Trvalé zvysovam dlchodového véku mize vyrazne snizovat rUst indexu
socidlniho zatizeni populace CR v tomto stoleti v diisledku starnuti populace.

Presto k urcitému zvySeni zatizeni dojde zhruba v poloviné tohoto tisicileti,
kdy do dlichodového véku vstoupi silné populacni ro¢niky narozené v 70.
letech minulého stoleti.

Pri vysoké varianté se zvysuje zatizeni v dlsledku vyssich naklad{ na
spotrebu a vzdélani osob predproduktivniho veéku, pozdeji vsak dojde ke
zpomaleni starnuti a poklesu socialniho zatizeni. Naproti tomu pri minimalni
varianté neni mozné (ani pfi trvalém zvySovani dlichodového véku) zabranit
trvalému zvyseni socialniho zatizeni. Navic by doslo k vyraznému ubytku
obyvatelstva CR.

Bylo by jisté vhodné se zamérit na urcitou podporu plodnosti a migrace a tu
pak chapat jako vhodnou ekonomickou ,investici* do zvyseni lidskeho
kapitalu.



P. S. Nékolik otazek na zaver

Pro¢ o starnuti obyvatelstva hovofime &ast&ji jako o HROZBE
nez jako o VYZVE?

Pro¢ hovotime o tom, na kolik dfichodcd dnes MUSI vydélavat sto
pracujicich misto toho, abychom konstatovali, na kolik dlichodct je dnes
SCHOPNO vydélat sto pracujicich?

Pro¢ se uvedeny pomér namisto index socidlniho ZATIZENI & ZAVISLOSTI
nenazyva index socialni SOLIDARITY?

ZatiZeni Ci zavislost je obvykle chapano jako néco nedobrého,
negativniho, nezadouciho, co je treba eliminovat

Solidarita naproti prospiva nejen tomu, kdo ji prijima,
ale i tomu, kdo ji poskytuje, prospiva celé spolecnosti

Budeme se na starnuti populace divat
jako na rostoucl zatizeni, kterée je treba snizovat?

Nebo jako na moznost projevovat vice solidarity?

Dékujeme za pozornost



