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V historii planety Zemé jiz doslo k péti hromadnym vymiranim druhd,
ovsem to aktudlni (Sesté) je specifické tim, Ze je témeér vyhradné
zapricinéné clovekem (napr. Kindlmann et al. 2012, Hunter et al.

1999).

Zdroj: epochaplus.cz Exploatace destnych prales(
Zdroj: csglobe.com



Ohrozeni lesni biodiverzity
ztrata a degradace stanovist

Indonésie Rumunsko (Fagara$)

zdroj: Profimedia.cz zdroj: google.cz/maps
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Ohrozeni lesni biodiverzity
zmeéna a zpusob vyuzivani ekosystému




Zmeny v druhove i prostorove strukture lesnich
porostl, zvlasté pak ty, jez vyustily v
monokulturni, stejnoveké, jednoetazove,
holosecné obhospodarované porosty, zbaveneé
rlznorodosti, s neprirozenou dominanci
jehlicnatych (komercnich) drevin (napr. Paillet et
al. 2010, Felton 2010, Axelsson et al. 2007,
Spiecker 2002 etc.). Tzv. borealizaci nizSich poloh

(napr. Poleno et al. 2007) dochazi k degradaci lesa
| biodiverzity (Emmer et al. 1998).



Dotaznik — 84 expertti, 95 responsi
P. Kjucukov, M. Svoboda

Vztah ohrozenych lesnich organismu k lesnimu
hospodafstvi(Cetnost vyplnéni dotazniku)

N neutralni vztah

B podporeni

B ochrozeni

wase chny skupiny

s rostliny f

skupiny dle dotazniku




Dotaznik — 84 expertti, 95 responsi
P. Kjucukov, M. Svoboda

Vyhodnoceni typu stanovist’ — do jaké miry jsou kliCové?
(%) Zpracovano pro souhrn vsech skupin.
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Dotaznik — 84 expertti, 95 responsi
klicova stanovisté (%), P. Kju¢ukov, M. Svoboda
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Dotaznik — 84 expertti, 95 responsi
P. Kjucukov, M. Svoboda

Vyhodnoceni managementovych nastroju: kliCové + vhodné

(%) ,
klicove vhodné
32,6
484 379
33,7
= 57,9 57,9 526 48,4 182 40 23,2
67,4 ® 537 495 516 1 42,1
63.2 35,8 36,8 32,6

45,3 484 411 421 )



Ramcové znazornéni cetnosti lesnich ZCHD dle jejich hlavnich
ekologickych naroku

rozsahlé lesy
staré lesy a pralesy
mrtvé drevo, doupné stromy

stinné lesy

luzni, raselinné a vlhké lesy
horské lesy, smrciny (jehlicnaté lesy)

bory

prosvétlené lesy, pareziny, lesoste pi
listnaté lesy

buciny (jedlobuciny)

doubravy a dubohabfiny

mrostliny mhouby wmbezobratli mobratlovci

P. KjuCukov nepublikovano




Podstatné v CR

Starée lesy a pralesy, staré stromy (old-growth)
Prosvétlené lesy (vCetné parezin a lesostepi)
Bohaté strukturované lesy

Prirozenéjsi drevinna skladba

Mozaikovitost, provazani biotopl v siti (konektivita,
kontinuita)

Ponechavani porostl i jejich ¢asti k doziti
Velké bezzasahoveé rezervace
Mrtvé drevo (silné, stojici)

Doubravy a dubohabriny, luzni, raselinné a vihké lesy



Ochrana ohrozZenych druhti a biotopti v
nasich podminkach ) ,
/ACHOVANI BIOLOGICKEHO DEDICTVI

prirozenych (pfirozené kulturni, pfedindustrialni

fungujicich) lest krajiny (zvlasté v nizsSich
polohach)




Bezzasahovost | aktivni management




Strategie ochrany biodiverzity Ceské republiky 2016 — 2025,
schvalené Usnesenim Vlady CR c. 193 ze dne 9. brezna 2016:

Dochazi tak k homogenizaci prirody, ve které mizi ruznorodost a

stoupa rozloha nékolika malo béznych, z hlediska kvality praimérnych
az podprumérnych prirodnich stanovist. To plati i v lesich, které
jsou mezi stanovisti hodnoceny nejhire. Zasoba dfeva a vék lesnich
porostl sice statisticky stoupaji, ale zatim tato situace vyznamné
neovlivhuje stav prirodnich lesnich stanovist. Na tu ma vliv také
druhové slozeni lesu (stale pfevazuji v dusledku nizké miry uplatnéni
pfirozené obnovy nestabilni _jehlicnaté monokultury) a absence
stadii starnuti a rozpadu porostu (obecné nizka vékova diferenciace
porostu), na které jsou vazany Cetné druhy nizSich i vysSSich rostlin a
zastupci mnoha taxonomickych skupin zivocichu.




Strategie ochrany biodiverzity Ceské republiky 2016 — 2025,
schvalené Usnesenim Vlady CR €. 193 ze dne 9. brezna 2016:

Vyznamnym zpusobem ochrany vybranych stanovist (a zaroven druht) je
vymezeni vybranych uzemi jako tzv. bezzasahovych, tj. s vylouCenim vlivu
Clovéka. Cilem v takovych uzemich je ochrana pfirodnich procesu. Ta je spolu
s ochranou biotopUu a ochranou druhu vyznamnym pilifem ochrany biodiverzity.
Mista bez lidskych hospodafskych zasahu maji zasadni vyznam zejména pro
druhy ptaku vazané na pralesni formace lesa, saproxylické druhy hmyzu,
houby a také pro pudni_organismy. Velké oblasti pfirody pfimo
neovliviiované Clovékem jsou jedinymi misty, kde mohou dale probihat pfirodni
procesy ve sveé pfrirozené podobé. Podstatny je také jejich vyznam jako
srovnavacich uzemi s hospodarskou krajinou. Informace zde ziskané jsou
nezbytné pro spravné nastaveni zpusobu hospodafeni v ostatni krajiné. Pro
udrzeni_nékterych typu stanovist’ je vSak hospodareni_nezbytné (napf. v
pfipadé nékterych lesnich stanovist, kdy je potfebné obnovit nebo nahradit
tradicni_zpusob hospodareni s cilem optimalizace druhové a vékové
diferencované skladby porostu). Je tedy vzdy nezbytné hledat optimalni reseni
(preference vhodného hospodareni nebo podpory pfirodnich procesu)
vzhledem k mistné definovanému cilovému stavu.




staré stromy (osiunenéy)

uplna (segregovana) Ci castecna
(integrovana) bezzasahovost

mrtve drevo upn:

(segregovana) ci castecna (integrovana)
bezzasahovost

d iStu I‘ba nce bezzasahovost Ci

imitace ... mrtvé drevo — prosvétleni,
biologické dédictvi disturbanci

p I‘OSVétl en i prirozené

disturbance, management



Integrace nebo segregace?
KOMBINACE!

Dotaznik — 84 expertii, 95 responsi

Volba strategie ochrany

W segregace
M integrace

@ kombinace

vie obratlovci bezobratli houby-lisejniky vysSi rostliny




Zasadni posun ve vnimani vyznamu lesa béhem staleti
- produkcni (hospodarsky)

- environmentalni — ochranny (eroze, laviny, voda)

- socialni

- ekologicky — biologicky (biodiverzita)

Zvlasté chranéna uzemi - (NP, CHKO, NPR, PR, atd.)
v téchto Uzemich prevazuji biologické funkce lesa?

- nutna uprava systému hospodareni v lese?



Co je cilem managementu v zasahovych
zonach narodnich parkl i ostatnich
zasahovych zvlasté chranénych uzemi?

Podpora druhové rozmanitosti vsech
organismi je jednim z cilti ...



UZEMi S LEGISLATIVNIi OCHRANOU PRIRODY - ZVLASTE CHRANENA UZEMi

Zvlasté chranéna uzemi

[ Narodni park

- Chranéna krajinna oblast
[ Maloplosné zviasts chranéné uzemi

zdroj: www.RISY.cz
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Obr. B5.1.2 Maloplosna zvlasté chranéna Gzemi k 31. 12. 2004

Small special protected areas as of Dec. 31, 2004 + nérodni pirodnl razervace

a narodni pfirednl pamstky
national natuse reserves
and national nafure monments

+ pfirodnl rezernace a pfirodn pamdtiy
meiune essrvas and natuwre momamenis

@ ohryay valkoplognych
zdaEf chréanénych dzaml
horders of large protected sreas

Zdrof: AOPK CR
Source: AQOPK CR



Prirode blizké, nebo ekologické lesnictvi?

PBL v dnesnim chapani — Ekologické lesnictvi: rezim
zadné holosece, bohata disturbanci — biologickeé
strukturovanost, smiseni drevin deédictvi - biodiverzita




Ekologickeé lesnictvi

Ekologické lesnictvi je management lesa, ktery je provaden
v ramci mezi danych prirozenym rezimem disturbanci.
Klicovym predpokladem je, ze puvodni druhy obyvajici
lesni ekosystém se vyvinuly za pomeéru pfirozeného rezimu
disturbanci. Z tohoto duvodu vyuziti téchto poméru v piné
Sifi v ramci managementu lesa je nejlepsim fesenim pro
ochranu biodiverzity.

PRALESY - PRALESNi PRVKY (OLD-GROWTH) -
HRUBY FILTR (COARSE FILTER)

Dédictvi pfirozenych lesu — poznavat, respektovat, imitovat



Model vyvoje lesa

V které fazi panuje nejvétsi diverzita organismii
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Prahové hodnoty (treshold values) pro vyskyt vybranych druhd
(ptaci, lisejniky a plzi) v lesich v Bavorsku. 100 — 170 let a 160 — 220
let podle nadmorské vysky. Hospodarsky les max. 140 let.
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Ekologicka stabilita (?)
Ekologicka (prirodni) rovnovaha

Ekologickou rovnovahou rozumime dynamicky stav
ekosystému, ktery se trvale udrzuje s malym
kolisanim nebo do néhoz se ekosystém opét
spontanné navraci (I. Michal).

Dynamicka rovnovaha
,Stabilni nestabilita"



NP Ceské Svycarsko







Modravsko —r. 2003 a 2016 zdroj: mapy.cz



Co je cilem managementu v zasahovych zonach
narodnich parkd i ostatnich zasahovych zvlasté
chranénych uzemi?

Podpora druhové rozmanitosti vSech organismti
je jednim z cilti ...

Je mozno v ramci lesnického managementu
podporovat druhovou rozmanitost?

Aktivni vytvareni biotopl Ci jejich podpora ....



Lontents lists availlable at sciverse sciencebirect ”mStE I
and Management

Forest Ecology and Management ol ol oy

journal homepage: www.elsevier.com/locate/foreco

Review

Habitat management alternatives for conservation forests @Cmm
in the temperate zone: Review, synthesis, and implications

= s
Frank Gétmark
Department of Biological and Environmental Sciences, University of Gothenburg, Box 463, SE40530 Géteborg, Sweden

Alternativy managementu v temperatnich lesich
1. Minimalni intervence (bezzasahovost)

2. Tradicni management (nizky a stredni les,
pastva)

3. Specialni management (struktura lesa)
4. Druhovy management

SRl L Ol Ll CELAIEILIEL WL LD JEREESL RIIe ERFIL IR f L MW IILELELES BEEELY LA BERLELINEL WL BDD CHILLEEECILIVA By ESUIL

emphasizes large predators). Depending on forest size and objectives, combinations of these manage-
ment types may be used. If the concept of ecological restoration is used, which assumes one “best” forest
habitat, researchers risk overlooking the importance of evaluating all the alternatives 1-4, There is often
not only one correct habitat option for conservation forests. Many more studies of the management alter-
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Bavorsky narodni park, Némecko
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Dynamika prirozenych lesii

- kazda vyvojova faze ma sve charakteristickeé znaky,
které jsou dllezité z hlediska biodiverzity (druhova

skladba, svétlo x stin, biologické dedictvi
disturbanci)

- vyznam stareé vyvojove faze (pralesovité), |
,old growth" faze pro biodiverizitu

[ZV.

- znaky: staré velké stromy, stojici souse a dozivajici

stromy, lezici kmeny na povrchu pady (stin)

- vyznam faze rozpadu lesa — vyznam
disturbanci a jejich dopadu na ekosystém
(biologické dedictvi disturbanci), svéetlo a teplo,



Napodobeni prirozeného rezimu disturbanci lest
strednich a horskych poloh

- krajinna uroven - mozaika vyvojovych fazi (staré lesy ale i
mladé naruseneé lesy

- prodluzovani doby obmyti, ponechavani stromu a skupinek
stromu k doziti

- staré stromy, biotopovée stromy
- management tlejiciho dreva
- management narusenych (disturbovanych) lokalit

- aktivni management vytvareni biotopt (biotopové stromy —
souse, mrtvé drevo)



Priklad ekologickeho lesnictvi —
natural disturbance based forestry
metoda SCE (structural complexity enhancement)
Vermont, USA




MRTVE DREVO



Podle rliznych studii 30 — 50 % organism{ v lesich stredni
Evropy vazano na tlejici drevo v pr é form
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Absence tlejiciho dreva v hospodarskych lesich

a) zasoba tlejiciho dreva v hospodarskych lesich
- Svycarsko — PBL definované zakonem — 7 m3

- primérna zasoba lesli Ceska — 7 m3

- Némecko — do 10 m3

b) zasoba tlejiciho dreva v pidvodnich lesich

- rezim disturbanci a typ lesniho ekosystému (desitky az
stovky m3 na hektar)

- charakter a forma tlejiciho dreva (plsobeni disturbanci)



Kontinuita a diverzita habitatu mrtvého
dreva v case

* Na saproxylické organismy lze pohlizet jako na
organismy obsazuijici tajici ledovcovou kru. Jakmile
roztaje, potrebuji obsadit jinou. Jejich habitat stale
mizi a stale vznika.

« V oblastech s neprerusenou kontinuitou vyskytu
mrtvého dreva je véetsi biodiverzita.

* Diverzita mrtvého dreva je stejné dulezita jako jeho
kvantita



® Standing dead tree (snag)

@ Veteran tree

® Standing dead tree (snag)
©® Windthrown tree
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Biodiverzita bukovych lest

(A) Bukovy les, PBL principy, produkce kvalitnich sortiment( dreva
(B) Bukovy les, od roku 1972 management respektujici tlejici drevo
(C) Bukovy les, rezervace od roku 1978, objem tlejiciho dreva jako v pralese
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http://www.casopis.forumochranyprirody.cz/magazin/analyzy-komentare/mrtve-drevo-
klicem-k-biodiverzite-lesa






MANAGEMENT MRTVEHO DREVA
V HOSPODARSKYCH LESICH

LESNICKY PRUVODCE

»”

Ing. RADEK BACE, Ph.D.
prof. Ing. MIROSLAV SVOBODA, Ph.D.

6/2016




Nizké mnozstvi mrtvého dreva v lesich ma za nasledek
vymizeni skupin organismii vazanych na mrtvé drevo

R. Bace — M. Svoboda — Metodika managementu
mrtvého dreva

- PONECHANI SKUPINKY STROMU K DOZITI

- JAKE JEDINCE? . .

- STACI MALO SILNYCH NEBO RADEJI HODNE
TENKYCH?

- JAKY DRUH DREVINY?

- VE STINU NEBO NA SLUNCI?

- VJAKEM ROZMISTENI, KDE A KOLIK?

http://www.casopis.forumochranyprirody.cz/magazin/analyzy-
komentare/mrtve-drevo-klicem-k-biodiverzite-lesa
2/2016
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Faktory mrtvého dreva s funkCnim
ucinkem pro biodiverzitu

Rozklad

Pozice

Tloustka
Oslunéni

Casova kontinuita
Ruznorodost



Interakce tlejiciho mrtvého dreva a klimatu

40

(A) Trap macroclimate (B) Emergence macroclimate
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Klicove opatreni v hospodarskych porostech —
ponechani skupinky stromu k doziti

« Struéna odpoveéd na otazku proc¢?

« Mensi negativni ovlivhéni produkce a kvalita budouciho porostu ve
srovnani s ponechanim rozptylenych jedincu uprostfed obnovované
plochy

* Mensi negativni ovlivhéni ve smyslu tvorby prekazky pro tézebné-
dopravnickeé operace

« Seskupeni pro diverzitu lepSi nez roztrouseny vyskyt

* Nevnaseni umelého prvku — je zachovan pfirozeny vyvoj:

« PIné zachovana vSechna stadia pfirozeného vyvoje mrtvého dreva
« Stojici dfevo hosti vic druht oproti lezicimu

« Je tim podporena mykorrhiza, nezbytna pro obnovu porostu

« Je snadnegji dodrzena podminka oslunéni



Rozhodnuti o tloust’ce ponechavaného
mrtvého dreva

« Vyrazné pozitivni vliv velkych dimenzi byl potvrzen v mnoha
nejruznéjsSich studiich od starsich (dkland et al. 1996) az po
nejnoveéjsi (Gossner et al. 2013b).

« Faktor tloust’ky je tak vyznamny, ze napr. pred¢i faktor pozice
mrtvého dreva (stojici/lezici) ve vysvetlovani druhové diverzity
(Bouget et al. 2012).

* Vyzkum poslednich let také potvrdil, ze nékolik velkych kmenu
nemuze byt pro uéely zvySovani biodiverzity nahrazeno velkym
pocétem kmentl malych dimenzi, protoze mnoho druhti nemuze
pod urcitou prahovou hodnotou tloustky mrtvého dreva
existovat (Kraus & Krumm 2013).

teorie

- S rostoucim primérem roste tloustka kary, s tim rozpraskanost a Clenitost povrchu
borky

- ma mensi pomér povrch/objem -> vétsi stabilita teploty a vihkosti
- potrebuje delsi Cas k rozlozeni a tedy zaniku vhodného substratu
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Kolik mrtvého dfeva by se melo ponechavat?

Meli bychom diferenciovat management
podle vegetacni stupnovitosti?

Korelace mezi mnozstvim mrtvého dreva a druhovou rozmanitosti
saproxylickych organismli je sice prikazna, ale pouze stredni sily. Sila
této zasadni zavislosti (druhova bohatost ~ mnozstvi mrtvého dreva) se
silné liSi mezi dvéma zakladnimi evropskymi biomy: v temperatnich
opadavych lesich Evropy je vztah mnozstvi mrtvého dfeva a druhové
bohatosti korelovany méné nez je tomu v borealnich lesich.

Pomoci analyz vychazejicich z lest nékolika evropskych zemi dospéli
Lachat et al. (2012) k zavéru, ze vétsSi mnozstvi ponechavaného mrtvého
dreva pro udrzeni vysoké biodiverzity je dtlezité hlavné v chladnéjsich
podminkach, tedy v zéné horskych lesu.

V podminkach kulturnich lest stredni Evropy tedy ziejmé plati pravidlo, ze
s rostouci nadmorskou vyskou stoupa priorita zvySeného ponechavani
mrtvého dreva.



Management asanacnich

zasaht

TOLERANCE DISTURBANCI —
MRTVE DREVO - OCHRANA LESA



Navrh na Gpravu managementu v ramci asanacnich zasaht

1. Ponechani dreva v ktire

Ponechani pouze ,oloupaného" dreva neni dostatecné ...
Pritomnost tlejiciho dreva v kire — jak ve formé velkych dimenzi
lezicich kmen( tak vrcholl stromU bez odvétveni ...

2. Zabranéni zavirani (zaklapovani vyvratt)

tim, ze se ponecha dostatecné dlouha cast kmene, ktera zajisti
stabilitu vyvratu ...

Spodni ¢ast kmene, kde je maly vyskyt klirovce, nebude odkornéna
a na zbytku bude vyuzito drazkovani ...

3. Odkornovani na stojato
Ponechat spodni ¢ast kmene, kde je maly vyskyt klrovce (do vysky
1-1,5m) bez asanace ...

4. Vytvareni vysokych pahylt












Biologické dedictvi kulturni krajiny

AKTIVNI MANAGEMENT
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Vybrané lokality v roce 1938 (vlevo) a v soucasnosti (vpravo);
a) NP Podyiji, b) CHKO Palava — Dévin, c¢) CHKO Palava —
Milovicka vrchovina, d) soutok Moravy a Dyje.

Miklin a Cizek 2016




Adolf Chwala, Lesnata ficni krajina se sbérackou bylin (1900)
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Journal of Applied Ecology

Sovrnal af Applied Ecolagy 2016

Traditional forest management practices stop forest
succession and bring back rare plant species

doiz 10T T365-2664, 12801

Jan Douda*, Karel Boublik, Jana Doudova and Michal Kyncl

Faculty of Environmental Sciences, Czech University of Life Sciences Prague, Kamycka 129, CZ-165 21 Praha
6-Suchdol, Czech Republic




Contents lists available at

Forest Ecology and Management

journal homepage: www.elsevier.com/locate/foreco

Does a minimal intervention approach threaten the biodiversity
of protected areas? A multi-taxa short-term response to intervention

in temperate oak-dominated forests

Pavel Sebek ***, Radek Bace ¢, Michael Bartos ™, Jiri Benes®, Zuzana Chlumska", Jiri Dolezal <,
Miroslav Dvorsky ™, Jakub Kovar ¢, Ondrej Machac®, Blanka Mikatova’, Michal Perlik **, Michal Platek *®,
Simona Polakova ** " Robert Stejskal ", Miroslav Svoboda €, Filip Trnka ¢, Mojmir Vlasin ',
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Zavery

Kaceni (pfimérené!) pomaha chranénym druhiim, véetné téch
,emblematickych®.

Paseky mély pozitivni vliv na diverzitu a pocetnost u vétsiny
modelovych skupin.

“PFrirozené“ diry v zapoji, napf. po padu 1-5 stromu, nemusi byt
nékterymi druhy vubec zpozorovany.

Spojeni pasek s otevienymi stanovisti je stézejni.




AKTIVNI MANAGEMENT

OPEN 8 ACCESS Freely available online

Is Active Management the Key to the Conservation of
Saproxylic Biodiversity? Pollarding Promotes the
Formation of Tree Hollows

Pavel Sebek'?*, Jan Altman®3, Michal Platek'?, Lukas Cizek'?

1 Institute of Entomology, Biology Centre of the Academy of Sciences of the Czech Republic, Ceske Budejovice, Czech Republic, 2 Faculty of Science, University of South
Bohemia, Ceske Budejovice, Czech Republic, 3 Institute of Botany of the Academy of Sciences of the Czech Republic, Pruhonice, Czech Republic
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lesni pastva

zdroj: slideplayer.cz
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Aktivni management v ZCHU v nizinnych
(nejen) lesich

- nizky a stredni les

- biotopoveé a stare stromy, vystavky, solitéry
- prored’ovani lesa

- okraje lesa

- pastva

- Fizené pozary

- odnimani biomasy



Zaver
1. Revize managementu tam, kde je biodiverzita jednim z

hlavnich cilu:

- lesy s mimoprodukéni funkci v ZCHU (28 % rozlohy véech
lesti — zdroj MZe)

- lesy s mimoprodukcnimi funkcemi environmentalniho
charakteru 58 % vymery lesa (zdroj MZe)?

2. Prirodni rezim disturbanci — koncept pro definovani

zasad managementu v lesich ZCHU:
- biologicke dédictvi, doba regenerace mezi zasahy, prirozeny
vyvoj — disturbance, mrtve drevo, staré stromy a porosty

3. Lesy s modifikovanym lidskym rezimem disturbanci
(nizky — vymladkovy les, nékteré typy luznich lest).
- navrat ke kulturnimu rezimu disturbanci



Metodiky

Prvni odkaz na google.cz:
JMETODIKA MRTVE DREVO*

,METODIKA SVETLE LESY*
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