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Odborny Panel 2: Engineering and Technology

FORD

Garant M1

Garant M2 / panelista

2.1 Civil engineering
2.2 Electrical engineering, Electronic
engineering, Information engineering

2.3 Mechanical engineering

2.4 Chemical engineering

2.5 Materials engineering

2.6 Medical engineering

2.7 Environmental engineering

2.8 Environmental biotechnology

2.9 Industrial biotechnology

2.10 Nano-technology

2.11 Other engineering and technologies

prof. Ing. Bc. Radoslav Sovjak, Ph.D., LL.M.
prof., Ing. Milos Schlegel, CSc.

Ing. Jifi Ceérdle, Ph.D.

Ing. Miroslav Puncochat, CSc., DSc.
prof. Ing. Tomas Polcar, PhD.

doc. RNDr. Petr Skladal, CSc.

doc., Ing. Karel Kubecka, Ph.D.

prof. Ing. Jifina Szakova, CSc.

doc. RNDr. Marcela Klimesova, Ph.D.

prof. RNDr. Jana Kalbacova Vejpravova, Ph.D.

prof. Ing. Vladimir Bures, Ph.D., MBA

prof. Ing. Drahomir Novak, DrSc.
prof. Dr. Ing. Zdenék Hanzalek, Ing.
Jan Grym, Ph.D.

doc. Pavel Hutar

prof. Dr. Ing. Josef Krysa

doc., Ing. Jifi Sloupensky, CSc.
RNDr. Petr Novak, Ph.D.

doc. Ing. Hynek Roubik, Ph.D.

doc. Ing. Josef Marousek, Ph.D.
doc. Ing. Martin Hajek, Ph.D.

prof. Dr. Ing. Miroslav Cernik, CSc.




Cinnost panelistd — hlavni tkony

Modul 1 (Vybrané vysledky)

* Kontrola spravnosti a Uplnosti podkladu, zafazeni do FORD, podil VO na vysledku
» Ziskani posudkl od hodnotitelu, prfipadné dopnéni novych hodnotitell

* Kontrola posudku, pfipadné dodatecné Zzadosti nebo doplnéni

* Konsolidované hodnoceni, navrh zamky

Modul 2 (Vykonnost vyzkumu)

* Posouzeni strojové generovanych reportu
* Upozornéni na pripadné anomalie

e Sledovnani trendi

e Zpracovani odborného komentare



Pocty hodnocenych vysledkti v Modulu 1 (kal. rok 2023)

Pocty hodnocenych vysledku

SpoleCenska  Prinos k Podil v
FORD relevance poznani Celkem panelu
2.1 Civil engineering 29 21 50 13%
2.2 Electrical, electronic and information engineering 46 22 68 18%
2.3 Mechanical engineering 49 24 73 20%
2.4 Chemical engineering 9 15 24 6%
2.5 Materials engineering 33 42 75 20%
2.6 Medical engineering 3 3 6 2%
2.7 Environmental engineering 11 11 22 6%
2.8 Environmental biotechnology 1 8 9 2%
2.9 Industrial biotechnology 3 6 9 2%
2.10 Nano-technology 7 14 21 6%
2.11 Other engineering and technologies 10 5 15 1%
Celkem 201 171 372 100%

kal. rok 2022: 226 / 169




Hodnoceni v Modulu 1 — Vybrané vysledky

Kritérium spolecenska relevance: 201 vysledkd z 372 (r. 2023)

M17+ Uzivatelska priru€ka pro vyzkumné organizace, ¢leny
Odbornych panell, externi hodnotitele a poskytovatele
Institucionalni podpory VaVval

|. Pfinos k poznani je tradi¢ni kritérium hodnoceni ve VaVal, posuzujici originalitu, vyznam a obtiznost
ziskani vysledku, uplatiiované zejména na vysledky zakladniho vyzkumu.

. Spoleéenska relevance je chapana jak ve smyslu juZiteénosti® (typicky pramyslovy vyzkum
pfinasejici ekonomickeé zisky), tak ve smyslu (typicky vyzkum rezortni vznikajici na
spoleCenskou objednavku.) 8 V souladu s britskym hodnocenim REF se ,Spole¢enskou relevanci se

rozumi VIV I Zména | pfines a to v oblastech mimo akademickou sféru: ekonomika, spolecnost, kuliura,
verejna spréava | sluzby, zdravi, Zivotni prostredi, kvalita'Zivota. <° Cilem hodnoceni podle tohoto kritéria

je posouzeni realného predpokladu relevance vysledku.




Hodnoceni v Modulu 1 - Vybrané vysledky — Spolecenska relevance

a. Kritérium spolecenska relevance se netyka pouze aplikovanych vysledku
(patent, uzitny vzor, prototyp...), ale i védeckych publikaci

b. Rozhodnout se, zda argumentuji ekonomickym prfinosem nebo jinym
spolecenskym dopadem a tomu uzpusobit podplrné informace

c. Vsechno dolozit — hodnotitelé nemaji za ukol patrat po podkladech a mnohdy
ani nelze podklady najit (napr. nefunkcni odkaz na web, neverejné informace)

d. Vysledek nutné nemusi byt jiz na trhu, ale mélo by se s nim néco aktivné dit,
nemél by jen lezet “v Supliku” (tzv. predpoklad realneho uplatnéni)



Hodnoceni v Modulu 1 - Vybrané vysledky — Spolecenska relevance

(1) Vysledek na SpiCkové urovni (world-leading), jehoz vyuZziti v praxi pfinese zasadni
zménu s mezinarodnim ekonomickym dopadem (realny predpoklad Sirokého
uplatnéni na vice zahrani¢nich trzich atd.), nebo zménu s mimoradnym dopadem
mezinarodniho charakteru na spolec¢nost (realny predpoklad zasadniho uplatnéni
na mezinarodni Urovni v oblastech verejného zajmu).!

(2) Vysledek na vynikajici urovni (excellent), jehoz vyuziti v praxi pfinese zménu
s mezinarodnim ekonomickym dopadem (realny predpoklad uplatnéni na zahrani¢nim
trhu atd.), nebo zménu s vyznamnym dopadem na spoleCnost (realny predpoklad
zasadniho uplatnéni v oblastech verejného zajmu).

(3) Vysledek na velmi dobré urovni, jehoz vyuziti v praxi pfinese zménu s ekonomickym
dopadem na C¢eském trhu nebo zménu s dopadem na spolecCnost (realny predpoklad
uplatnéni v oblastech vefejného zajmu).



Hodnoceni v Modulu 1 — Vybrané vysledky

Vysledné znamky
FORD 1 2 3 q 5 tech.5 N
2.1 Civil engineering 1 20 24 4 0 1 0
2.2 Electrical, electronic and information engineering 1 25 24 14 4 0 0
2.3 Mechanical engineering 0 12 26 29 6 0 0
2.4 Chemical engineering 3 7 12 1 1 0 0
2.5 Materials engineering 1 18 25 18 9 3 1
2.6 Medical engineering 0 2 3 0 1 0 0
2.7 Environmental engineering 0 3 9 9 0 1 0
2.8 Environmental biotechnology 0 4 5 0 0 0 0
2.9 Industrial biotechnology 1 6 2 0 0 0 0
2.10 Nano-technology 3 5 10 1 1 1 0
2.11 Other engineering and technologies 0 3 6 3 2 1 0
Celkem 10 105 146 79 24 7 1
Podil v panelu 3% 28% 39% 21% 6% 2% 0%

O vice nez 1 stupen se lisSilo cca 12 % primarnich hodnoceni
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Hodnoceni v Modulu 1 — Vybrané vysledky

Zastoupeni znamek v OP2

tech.5 N

hodnoceni v kal. r. 2023



Hodnoceni v Modulu 2 — Vykonnost vyzkumu

» Bibliometrické zpravy + komentare panelistl

» Data umoziuji srovnani
- v Case (absolutni pocty i zastoupeni podle kvality ¢asopist)
- CRvs. EU vs. svét
- napric institucemi

» Striktné podle obord (FORDU), neb existuji odlisSné publikacni zvyklosti



Hodnoceni v Modulu 2 — Vykonnost vyzkumu

» Priklad: FORD 2.5 Materials Engineering

2.5 Materials engineering (2017 - 2021, databdze WoS)
Absolutni pocet vystup(
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Hodnoceni v Modulu 2 — Vykonnost vyzkumu
» Priklad: FORD 2.5 Materials Engineering

Kvalitativni rozlozeni vystup( 2.5 Materials engineering (2017 - 2021, databaze WoS)
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Hodnoceni v Modulu 2 — Vykonnost vyzkumu

» Priklad: FORD 2.5 Materials Engineering

Prispévek vyzkumnych organizaci Podil  Pocet

Poradi  Vyzkumnéa organizace o vysle@ku
oboru  organizace
v Q1 v Q1

1 Univerzita Karlova 22% 601

2 Fyzikalni ustav AV CR, v. v. i. 19% 530

3 Vysoké uceni technické v Brné 15% 403

4 Vysoka skola chemicko-technologickd v Praze 14% 369

5 Ceské vysoké uceni technické v Praze 9% 256

6 Univerzita Palackého v Olomouci 8% 221

7 Vysoka skola banska - Technicka univerzita Ostrava 6% 175

8 Ustav fyziky materidla AV CR, v. v. i. 6% 164

9 Ustav fyzikalni chemie Jaroslava Heyrovského AV CR, 5% 143

V. V. 1.
10 Masarykova univerzita 5% 132



Postrehy z hodnoceni v Modulu 2 — Vykonnost vyzkumu

U nékterych VO lze vidét snahu o zvySeni % vystupu v Q1-Q2 tim, Ze snizi celkovy
publikacni vystup, mnohdy az k nule

Znacné rozdily v “publikaéni kulture” mezi jednotlivymi VO, zejména resortnimi

Dabel se skryva v detailu. Pohled na celou VO leccos skryje, existuji znaéné rozdily
na urovni nizSich organizacnich jednotek (fakulty, katedry, vyzkumné skupiny).

Bibliometrie je také “peer review”, jen typy a pocty hodnotitell jsou jiné: vice Ci
méneé prisni editofi a recenzenti ( ) a vysSi tisicovky potencialnich
ctenaru (

).



Postrehy z navazujicich procesu — Tripartitni jednani

e Znacna latence. Kalendarni rok 2023, vysledky predkladany na podzim 2022,
vznikly v 5-letém okénku, vyzkum byl realné provadén jesté o 2-3 roky drive.

e Dava smysl “vyrabét” z M1-M5 jednu vyslednou znamku?

 Mechanismus konsolidace hodnoceni z M1-M2 a z M3-M5 (velmi odlisny
pristup poskytovatelt, michani informaci z riznych ¢asovych intervali)

* Velmi nejasna spojitost mezi hodnocenim a financovanim.

* Prakticky nemozna zpétna vazba na Uroven organizacnich jednotek uvnitr VO



Zaverecné komentare

Modul 1: Rozhodnout se, v cem skutecné spatruji prinos predkladaného
vysledku a dodat k tomu relevantni podklady

Modul 1: Pokud se nazor nékterého hodnotitele lisi od mého, brat to
sportovné. Je to peer review, tedy odborny nazor nekolika malo lidi.

Modul 2: Chceme-li mérit “vykonnost”, pak je dulezita kvalita i kvantita,
ale hlavné se musi vztahnout k objemu vstupu (penéz, lidi...)

Velké diky:

- pracovniktim kancelafe Ufadu vlady

- panelistim a hodnotitelim za Usili

- predkladatelim vysledkd za vybér a podklady



